Warszawa, dnia 11.02.2019 .

Prezes Krajowej Izby Odwotawczej

ul. Postepu 17a, 02-676 Warszawa

Odwotujacy:
TRONUS POLSKA sp. z 0.0.

ul. Ordona 2a, 01-237 Warszawa
Nr tel. 22 353 66 77
Nr faks 22 499 41 77

Email dzp@tronus.pl

Zamawiajacy:

Szpital Powiatowy w Zawierciu
ul. Miodowa 14, 42-400 Zawiercie
Telefon: 32 67 40 361

zampub@szpitalzawiercie.pl

ODWOLANIE

. Dziatajgc w imieniu Odwotujgcego na podstawie art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (tekst jednelity Dz.U. z 2018 r, poz. 1986 z pdzn. zm.), zwanej dalej ustawa pzp,
sktadam odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy pzp czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego tj.
Szpitala Powiatowego w Zawierciu, w toku postepowania prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest:

.Dostawa sprzetu biurowego, medycznego oraz odziezy medycznej w ramach projektu
.Poprawa bezpieczenstwa i warunkéw pracy personelu w Szpitalu Powiatowym w Zawierciu” -
12 pakietéw”, znak postepowania DZP/PN/6/2019, o wartosci nie przekraczajacej kwot okreslonych w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp

Il. Ogtoszenie o zamodwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowienn Publicznych w dniu
04.02.2019 r., numer ogtoszenia 509991-N-2019.

. ZARZUTY

Zamawiajacemu w przedmiotowym postepowaniu zarzucam naruszenie art. 29 ust. 2 i 3, art. 30 ust. 4
oraz art. 30b ust. 3 i 4 ustawy pzp w zwiazku z art. 7 ust. 1 ustawy pzp — poprzez sformutowanie tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia w zakresie
pakietu nr 12 w sposéb utrudniajacy uczciwg konkurencje poprzez:

1) ustalenie wymogu, aby tkanina fotela posiadata atest potwierdzajacy odpornosé na mycie i
dezynfekcje zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 26 czerwca 2012 r. w sprawie
szczegdtowych wymagan, jakim powinny odpowiada¢ pomieszczenia i urzadzenia podmiotu
wykonujacego dziatalno$¢ lecznicza — w sytuacji, gdy przedmiot zamowienia nie jest objety
regulacja tego rozporzadzenia, a tym samym wymodg nie jest zwigzany z obiektywnymi
potrzebami Zamawiajacego zwigzanymi z przedmiotem zamdwienia;

2) ustalenie wymogu, aby atest potwierdzajacy odporno$¢ na mycie i dezynfekcje zgodnie z
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Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 26 czerwca 2012 r. w sprawie szczegdtowych wymagan,
jakim powinny odpowiada¢ pomieszczenia i urzadzenia podmiotu wykonujacego dziatalnosé
lecznicza byt wystawiony przez Panstwowy Zaktad Higieny, bez przewidzenia mozliwosci
potwierdzenia posiadania przez oferowany towar takiej cechy przez inne, rownorzedne srodki
dowodowe, w tym przez atesty wydane przez inne instytucje

IV. ZADANIA

Z uwagi na powyisze zarzuty wnosze o nakazanie Zamawiajagcemu doprowadzenia postanowien
Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zaméwienia do stanu zgodnego z przepisami ustawy pzp w
szczegolnosci poprzez dokonanie nastepujacych zmian:

1) wykreslenie w SIWZ punktéw 111.8 lit. d) oraz VII.5.4 lit. ¢);

2) wykreslenie w formularzu asortymentowo-cenowym (zatacznik nr 2 do SIWZ) dla pakietu nr 12, z
tabeli w pozycji 10 frazy: ,Tkanina posiada atest Paristwowego Zaktadu Higieny - odporna na mycie
{ dezynfekcje zg. z Rozporz. Ministra Zdrowia w sprawie szczegbtowych wymagarn, jakim powinny
odpowiadac pomieszczenia i urzgdzenia podmiotu wykonujgcego dziatalnos¢ leczniczg”.

Wnosze takze o zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania
adwotawczego, w tym wpisu oraz innych kosztéw, zgodnie z rachunkami, ktére zostang przedstawione
na rozprawie.

V. ZACHOWANIE TERMINU | WYMOGOW FORMALNYCH.

1) Ogtoszenie o zamdwieniu i Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia zostaty opublikowane
przez Zamawiajacego w dniu 04.02.2019 r. Dzier 09.02.2019 r. przypadat w sobote w niedziele.
Wobec tego termin na ztozenie niniejszego odwotania zgodnie z art. 185 ust. 8 pzp uptywa w dniu
11.02.2019 .

2) Odwotujacy uiscit wpis od odwotania w wymaganej wysokosci, a Zamawiajacy otrzymat kopie
odwotania.

V1. INTERES | SZKODA.

Odwotujgcy ma interes we wniesieniu niniejszego odwotania. W wyniku naruszenia przez
Zamawiajacego ww. przepisow ustawy, interes Odwotujgcego w uzyskaniu zamowienia — Odwotujacy
poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamdwienia i w zakresie zadania dokumentowania zgodnosci
oferty z wymaganiami zamawiajagcego w sposob naruszajacy przepisy ustawy zostat pozbawiony
uczestnictwa w postepowaniu na uczciwych i zgodnych z prawem warunkach, w tym mozliwosci
ztozenia waznej i konkurencyjnej oferty, a tym samym odwotujacy zostat narazony na szkode. Gdyby
nie naruszajacy przepisy Opis przedmiotu zamdwienia i inne zaskarzone elementy SIWZ Odwotujacy
mdgtby z powodzeniem ubiega¢ sie o przedmiotowe zamodwienie, co w razie jego uzyskania
wiazatoby sie z okreslonymi korzy$ciami finansowymi. Korzysci tych zostat pozbawiony poprzez
naruszajace przepisy pzp czynnosci Zamawiajacego zaskarzone niniejszym odwotaniem. Interes
Odwotujacego wyraza sie réwniez w tym, aby postepowanie o udzielenie zamdwienia
przeprowadzone zostato zgodnie z przepisami prawa, a zawarta umowa nie byta dotknigta sankcja
niewaznosci z powodu wady postepowania.

Biorac powyisze pod uwage nie ulega watpliwosci, ze wskutek niezgodnych z przepisami ustawy
czynno$ci Zamawiajacego, Odwotujacy moze ponies¢ szkode, gdyz nie uzyska przedmiotowego
zamowienia w zakresie obu pakietow.

UZASADNIENIE
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Informacje wstepne
Przedmiotowe postepowanie w zakresie pakietu 12 obejmuje dostawe 323 sztuk foteli biurowych,

W dniu 04.02.2019 r. Zamawiajacy opublikowal ogtoszenie o zamdwieniu oraz SIWZ. Dokonany w
ramach SIWZ opis przedmiotu zaméwienia jest jednak dotkniety wadami polegajagcymi na naruszeniu
przepisow ustawy pzp, a to w szczegolnosci art. 29 ust. 2 i 3 oraz art. 7 ust. 1 ustawy pzp, mogacym
mieé istotny wplyw na wynik postepowania. Podobnie w niezgodny z przepisami ustawy pzp
sformutowane sg niektore zapisy zwiazane z Zzadanymi przez Zamawiajacego dokumentami
potwierdzajacymi zgodnosc oferowanych dostaw z wymaganiami Zamawiajacego.

Zgodnie z art. 29 ust. 2 pzp przedmiotu zamdéwienia nie mozna opisywa¢ w sposob, ktdry mogtby
utrudnia¢ uczciwa konkurencje. Ponadto zgodnie z art. 29 ust. 3 pzp przedmiotu zamdwienia nie
mozna opisywal przez wskazanie znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia, Zrodta lub
szczegolnego procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego
wykonawce, jezeli mogtoby to doprowadzi¢ do uprzywilejowania lub wyeliminowania niektorych
wykonawcodw lub produktéw, chyba ze jest to uzasadnione specyfika przedmiotu zaméwienia i
zamawiajacy nie moze opisa¢ przedmiotu zamowienia za pomocg dostatecznie doktadnych okreslen, a
wskazaniu takiemu towarzysza wyrazy "lub réownowazny".

Zamawiajgcy majg oczywiscie prawo do ksztattowania opisu przedmiotu zamodwienia w sposéb
odpowiadajacy jego potrzebom np. uzytkowym, funkcjonalnym i technicznym. Opis ten nie moze
jednak prowadzi¢ do naruszenia zasady uczciwej konkurencji wskazanej w art. 29 ust. 2 pzp Ma to
miejsce w szczegodlnosci wtedy ,gdy zamawiajgcy opisuje przedmiot zamdwienia w sposéb wskazujgcy
na konkretnego producenta lub konkretny produkt, a takze okreslenie na tyle rygorystycznych
wymagan co do parametréw technicznych, ktore nie znajdujq uzasadnienia w obiektywnych
potrzebach zmawiajgcego i ktére uniemozliwiajq udziat niektérym wykonawcom w
postepowaniu” (por. wyrok KIO z 31.08.2017 r., sygn. akt KIO 1670/17). Ewentualne ograniczenia, ktdre
mogtyby zosta¢ wprowadzone do OPZ, musza by¢ uzasadnione obiektywnymi potrzebami
Zamawiajacego. Wymogi inne, wykraczajgce poza uzasadnione potrzeby Zamawiajacego, a
jednoczednie uniemozliwiajace lub utrudniajace mozliwos¢ ztozenia oferty czy wykonania przedmiotu
zamowienia przez wykonawcow zdolnych do wykonania zaméwienia danego rodzaju i skali, nalezy
uzna¢ za sprzeczne z art. 29 ust. 2 pzp i jako takie powinny zosta¢ one wyeliminowane wzglednie
zastapione innymi wymogami, ktére mieszczg sie w granicach okredlonych w tym przepisie.

Jak wskazuje sie takze w orzecznictwie: ,Naruszenie zasady wynikajqcej z art. 29 ust. 2 p.z.p. moze miec
charakter bezposredni (jesli zamawiajgcy wprost stosuje nazwy witasne, oznacza konkretnego wykonawce
lub produkt) lub posredni (jesli nawet nazwy wtasne nie zostajq podane, ale szczegdtowy opis
parametrow wskazuje na jeden konkretny produkt), ub stanowi zbyt rygorystyczne okresienie
wymagan co do przedmiotu zamoéwienia, ktore nie sq uzasadnione obiektywnymi potrzebami
zamawiajgcego, a jednoczesnie prowadzq z tej przyczyny do rezygnacji potencjalnych wykonawcéw -
ktorzy byliby zdolni do wykonania zamdwienia - z udziatu w danym postegpowaniu i ubiegania sie o
zamowienie.” (por. uchwata KIO z 04.04.2016 r., KIO/KD 21/16).

W orzecznictwie podkresla sie, ze: ,Zamawiajgcy opisujgc przedmiot zaméwienia musi mie¢ na uwadze,
Ze jest uprawniony do zakupu débr, ktére sq niezbedne do zrealizowania powierzonych mu zadan, ale
winien mieé¢ takie na wzgledzie umozliwienie jak najszerszemu kregu wykonawcéw ztozenie
oferty. Zamawiajgcy winien wiec przy opisie wymagar rozwazy<c, gdzie jest granica pomiedzy
istotnymi a nieistotnymi cechami, parametrami, funkcjonalnosciami zakupywanych produktow,
tak aby mie¢ pewnosc, Zze potrzeby zamawiagjgcego zostang zrealizowane, przy jednoczesnym
zagwarantowaniu uczciwej konkurencji” (por. wyrok KIO z 30.08.2017 r., KIO 1718/17).

Takze z zasady uczciwej konkurengji i proporcjonalnosci, ktére wynikaja z art. 7 ust. 1 pzp wynika
koniecznod¢  ksztattowania wymagan opisu przedmiotu zaméwienia w sposéb jednoczesnie
zapewniajacy odpowiedni poziom konkurencji, nie zawezony bez obiektywnego uzasadnienia. Wigze
sie z tym ksztattowanie wymogow w sposob, ktéry jest niezbedny dla osiagniecia celu, jakim jest
otrzymanie w wyniku przetargu prawidtowego i funkcjonalnego przedmiotu zamoéwienia. W tym
zakresie nie moga by¢ uznane za zgodne z przepisami ustawy pzp wymogi ograniczajace mozliwos¢
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ztozenia ofert obejmujacych prawidtowe, zgodne z przeznaczeniem, w petni trwate i funkcjonalne
meble, roznigce sie od wymagan SIWZ si¢ jedynie drobnymi wartosciami wymiaréw czy parametréow
technicznych.

Dodatkowo, zgodnie ze stanowiskiem orzecznictwa: ,Dla stwierdzenia nieprawidtowosci w opisie
przedmiotu zamdwienia, a tym samym sprzecznosci z prawem, wystarczy jedynie zaistnienie
mozliwosci utrudniania uczciwej konkurencji przez zastosowanie okreslonych zapiséw w
specyfikacji, niekoniecznie zas realnego uniemozliwienia takiej konkurencji.” (por. wyrok KIO z
22.08.2017 r., sygn. akt KIO 1598/17, podobnie np. wyrok Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia
2006-01-25, Il Ca 693/05, wyrok Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 2008-05-05, IX Ga 46/08, wyrok
KIO z dnia 2011-10-17, KIO 2137/11, KIO 2106/11).

Stanowisko takie potwierdza takze doktryna: ,Jak wynika z literalnej wyktadni art. 29 ust. 2 ustawy
uzyty w tresci tego przepisu zwrot "mégtby utrudniac uczciwg konkurencje" wskazuje, iz dla uznania
naruszenia ustanowionego w powyzszej normie prawnej zakazu wystarczajqce jest jedynie takie
dziatanie zamawiajqcego, ktére mogloby sprzyja¢ naruszeniu zasady uczciwej konkurencji,
niekoniecznie zas godzi¢ w niq bezposrednio. Do stwierdzenia nieprawidtowosci w opisie przedmiotu
zamowienia, a tym samym sprzecznosci z prawem, wystarczy jedynie zaistnienie mozliwosci utrudniania
uczciwej konkurencji poprzez zastosowanie okreslonych zapiséw w specyfikacji niekoniecznie zas
realnego uniemozliwienia takiej konkurencji.” (por. Bazan Aneta, Nowicki J6zef Edmund, Prawo
zamowien publicznych. Komentarz, wyd. Il, LEX 2015. Podobnie np. Skubiszak-Kalinowska Irena,
Wiktorowska Ewa, Prawo zamowien publicznych. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2018).

Co wiecej, w orzecznictwie podkresla sie takze, ze: ,w przypadku oceny konkretnego stanu faktycznego
Jako naruszenia zakazu sformutowanego w art. 29 wust. 2 pzp wystarczajgcym jest
uprawdopodobnienie utrudnienia konkurencji przy opisie przedmiotu zaméwienia. Z przepisu
tego wynika bowiem zakaz opisywania przedmiotu zamowienia w taki sposéb, ktéry mégtby potencjalnie
zagrozic uczciwej konkurengji (m.in. wyrok KIO z 27 marca 2015 r., sygn. akt: KIO 496/15, wyrok SA w
Warszawie z 24 stycznia 2012 r,, sygn. akt: VI ACa 965/11)" (por. uchwata KIO z dnia 05.05.2016 .,
KIO/KD 29/16).

Taka wiasnie sytuacja ma miejsce w przedmiotowym postepowaniu w zakresie pakietu nr 12, ktérego
dotycza zarzuty niniejszego odwotania. Zarzucane Zamawiajacemu naruszenia albo uniemozliwiaja
Odwotujacemu konkurowanie w przedmiotowym przetargu na rownych i uczciwych zasadach, albo tez
utrudniajg to istotnie, rodzac jednocze$nie powazne problemy realizacyjne w razie udzielenia
zamowienia.

Stwierdzone przez Odwotujgcego naruszenia ustawy Pzp, w szczegdlnosci art. 29 ust. 2 i 3, art. 30 ust. 4
pzp oraz art. 30b ust. 3 i 4 w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp dotycza opisu przedmiotu zamdwienia,
ktory zostat przez Zamawiajacego uksztattowany w:

1) w SIWZ (w zaskarzonym zakresie w pkt I11.8. lit. d) oraz pkt VII.5.4 lit. ¢);
2) formularzu asortymentowo-cenowym dla pakietu nr 12 (zatacznik nr 2 do SIWZ).

Opisujac przedmiot zamédwienia w pakiecie nr 12 Zamawiajacy przedstawit wymaog, aby oferowane
fotele biurowe byty wykonane z uzyciem tkaniny, ktdra spetnia wymagania rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 26 czerwca 2012 r. w sprawie szczegdtowych wymagan, jakim powinny odpowiadac
pomieszczenia i urzgdzenia podmiotu wykonujgcego dziatalno$é leczniczg (Dz. U. z 2012 r. poz. 739) w
zakresie odpornosci na mycie i dezynfekcje. Wymdg ten miatby by¢ potwierdzany przez Wykonawcow
jedynie poprzez wydany w takim zakresie atest Parstwowego Zakladu Higieny.

Tymczasem do zamawianych w zakresie pakietu 12 mebli w ogdle nie znajduja zastosowania przepisy
ww. rozporzgdzenia. Jedynym przepisem tego rozporzadzenia, ktory odnosity sie do wymogow
dotyczacych mebli, jest § 27. Zgodnie z jego trescia:

1. Meble w pomieszczeniach podmiotu wykonujgcego dziatalnosc leczniczg umozliwiajq ich mycie oraz
dezynfekcje.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje sig do mebli w pomieszczeniach administracyjnych i sogjalnych, do mebli w

.
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poradniach { gabinetach podmiotéw wykonujgcych swiadczenia z zakresu opieka psychiatryczna i
leczenie uzaleznient oraz w pomieszczeniach, o ktérych mowa w § 14 ust. 3.

Zamawiane przez Zamawiajgcego meble sg standardowymi meblami o przeznaczeniu biurowym,
zamawianymi z przeznaczeniem do takiego wiasnie wykorzystania.

Tym samym stawianie wobec oferowanych mebli wymagan wyrazonych w § 27 ust. 1 ww.
rozporzadzenia pozbawione jest uzasadnienia. Taki wymdg nie znajduje Zadnego uzasadnienia w
obiektywnych potrzebach Zamawiajacego.

Stanowi to nieuzasadnione ograniczenie mozliwosci ubiegania sie o przedmiotowe zamdwienie w
zakresie pakietu nr 12 dla podmiotéw, ktorych produkty nie spetniaja takiego wymogu. Tymczasem
zastosowanie tkanin spetniajgcych zaskarzone wymagania SIWZ nie jest rozwigzaniem typowym na
rynku meblarskim, stad w ocenie Odwolujacego powoduje to znaczne ograniczenie konkurencyjnosci
w postepowaniu.

Odwotujacy wskazuje takze, ze przepisy ww. rozporzadzenia w § 27 ust. 1 stawiaja jedynie wymdg, aby
meble umozliwiaty mycie i dezynfekcje, bez sprecyzowania tego, jakie konkretnie maja by¢ wymagania
odnoszgce sie do poszczegélnych elementdéw sktadajacych sie na mebel, w tym w zakresie tkanin
tapicerskich. Powoduje to, ze wymdg SIWZ staje sie nieprecyzyjny, nie wskazujac doktadnie jakimi
cechami miatby sie charakteryzowac oferowany przedmiot, aby spetnia¢ wymagania Zamawiajacego.
Przedstawiany w postepowaniu atest moze by¢ wiec dokumentem o niezwykle ogélnym charakterze, a
przez to pozbawionym jakiejkolwiek doniostosci dla oceny pod katem przydatnosci produktéow dla
Zamawiajacego. Tym bardziej nieuzasadnione jest wykluczenie z mozliwosci ubiegania sie o
zamowienie wykonawcdw, ktdrych produkty nie spetniaja tych zaskarzonych wymagan SIWZ.

Istotnym naruszeniem ustawy pzp jest takze sformutowanie w opisie przedmiotu zamdwienia zasady,
ze wymog odpornosci tkaniny na mycie i dezynfekcje stosownie do zapisow ww. rozporzadzenia musi
by¢ potwierdzony atestem Panstwowego Zaktadu Higieny. Wymdg ten zostat sformutowany takze z
naruszeniem zaskarzonych przepisow ustawy, uniemozliwiajac oferowanie przedmiotu zamdwienia,
ktory nawet spetniajac obiektywnie wymagania SIWZ, potwierdza to poprzez atest innej organizagj,
albo tez poprzez inne, rownorzedne $rodki dowodowe w rozumieniu art. 30b ust. 4 pzp. Wymog
przedstawienia atestu od jednego, konkretnego podmiotu, powoduje dodatkowe ograniczenie
konkurengji, podobnie nie uzasadnione zadnymi obiektywnymi potrzebami podmiotu zamawiajacego.

Takie uksztattowanie przedmiotu zamowienia ma charakter dyskryminacyjny, ograniczajac mozliwos¢
ubiegania sie o zamodwienie wytgcznie do podmiotéw oferujgcych produkty spetniajgce takie
niestandardowe wymogi, nie zwiazane z zadnymi obiektywnymi potrzebami Zamawiajacego,
zwigzanymi np. z istotnymi wymaganiami funkcjonalnymi czy charakterem prowadzonej dziatalnosci.

To powoduje, ze pomimo zachowania pozordéw konkurencyjnosci (np. brak wskazania wprost nazwy
producenta i modelu fotela, jakich dostawy oczekuje Zamawiajgcy) opis przedmiotu zamoéwienia w
tym zakresie jest dyskryminacyjny, gdyz ogranicza mozliwos¢ skladania oferty do konkretnych
produktow posiadajacych opisane powyzej cechy, ktore nie sa powiazane z obiektywnymi potrzebami
Zamawiajacego, ktore moga wystapi¢ w ninigjszym zamowieniu. Ogranicza on w zwigzku z tym bez
zadnego uzasadnienia konkurencje, co stanowi naruszenie art. 29 ust. 2 i 3 ustawy Pzp.

Wobec powyzszego tworzac opis przedmiotu zamowienia w zakresie pakietu nr 12 Zamawiajacy
naruszyt przepisy ustawy pzp w sposéb majgcy istotny wptyw na wynik postepowania. Zaskarzone
zapisy SIWZ powinny zosta¢ zmienione zgodnie z Zzadaniami odwotania, co pozwoli na
doprowadzenie SIWZ do stanu zgodnego z prawem, czyli SIWZ zawierajagcego niedyskryminacyjne
postanowienia, odnoszace sie do obiektywnych potrzeb Zamawiajacego dotyczacych cech
funkcjonalnych czy uzytkowych tych mebli.

Z ostroznosci procesowej Odwotujgcy wskazuje, ze nawet jesli chocby czes¢ z zamawianych 323 foteli
biurowych miat by¢ przeznaczony do wykorzystania w pomieszczeniach innych, niz administracyjne,
socjalne czy poradnie, czyli w pomieszczeniach, ktore objete bylyby regulacja § 27 ust. 1 ww.
rozporzadzenia, to Zamawiajacy zgodnie z zasadami uczciwej konkurengji i proporcjonalnosci powinien
ograniczy¢ wymagania zwigzane ze spetnianiem wymagan §& 27 ust. 1 tylko do tej czesci asortymentu,
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dla ktorej planowany sposob uzytkowania stanowitby uzasadnienie dla stawiania szczegdlnych
wymagan. W takim przypadku Zamawiajacy powinien przewidzie¢ takze mozliwos¢ sktadania ofert
czesciowych odrebnie dla foteli standardowych i odrebnie dla ewentualnego pakietu foteli o
specjalistycznym przeznaczeniu do pomieszczen objetych regulacja ww. rozporzadzenia.

Podsumowanie

Biorgc pod uwage wyzej przedstawione okolicznosci faktyczne oraz wskazane naruszenia przepisow
ustawy pzp odwotanie winno zosta¢ uwzglednione.

Wszystkie opisane w niniejszym odwotaniu naruszenia ustawy pzp uniemozliwiajg ubieganie si¢ o
przedmiotowe zamowienie zgodnie z wyrazonymi w art. 7 ust. 1 pzp zasadami uczciwej konkurengji
oraz proporcjonalnodci, a tym samym majg one lub przynajmniej mogg mie¢ wptyw na wynik
przedmiotowego postepowania.

Czynnosci Zamawiajacego polegajgce na ustaleniu w SIWZ opisu przedmiotu zaméwienia powinny
zosta skorygowane w taki sposob, aby odpowiadaty one wymaganiom wskazanych w odwotaniu
przepisdw ustawy pzp, w szczegdlnosci za$ aby odpowiadaty one zasadom uczciwe] konkurendji i
proporcjonalnosci.

Dla zapewnienia tego celu z pewnoscia konieczne i celowe bedzie dokonanie zmiany SIWZ zgodnie z
zgdaniami niniejszego odwotania. Z tego powodu wnoszg, jak we wstepie.

Zataczniki:

1. informacja z KRS odwotujacego,

2. dowdd uiszczenia wpisu od odwotania w kwocie 7.500 ztotych (potwierdzenie przelewu),
3. dowdd przestania kopii odwotania Zamawiajacemu.

Otrzymuja:

1 x Prezes Krajowej Izby Odwotawczej
1 x Zamawiajgcy

1xa/a
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Wydruk informacji pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym,
posiada moc dokumentu wydawanego przez Centralng Informacje, nie wymaga podpisu i pieczeci.

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzier 30.11.2018 godz. 13:23:37
Numer KRS: 0000426304

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sgdowym

05.07.2012

Ostatni wpis |Numer wpisu

9 Data dokonania wpisu 14.03.2018

Sygnatura akt

WA.XII NS-REJ.KRS/15026/18/435

Oznaczenie sadu

SAD REJONOWY DLA M. ST. WARSZAWY W WARSZAWIE, XII WYDZIAL. GOSPODARCZY
KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

Dzial 1

Rubryka 1 - Dane podmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 146196211, NIP: 5272680141

3.Firma, pod ktérg spdtka dziata

TRONUS POLSKA SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

4.Dane o wczedniejszej rejestracji

pozytku publicznego?

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziatalnosé  {NIE
gospodarczg z innymi podmiotami na

podstawie umowy spotki cywilnej?

6.Czy podmiot posiada status organizacji NIE

Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu

1.Siedziba kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat M.ST. WARSZAWA, gmina M.ST. WARSZAWA, miejsc.
WARSZAWA
2.Adres ul. ORDONA, nr 2A, lok. ---, miejsc. WARSZAWA, kod 01-237, poczta WARSZAWA, kraj POLSKA

3.Adres poczty elektronicznej

4.Adres strony internetowej

Rubryka 3 - Oddziaty

Brak wpisow
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Rubryka 4 - Informacje o0 umowie

1.Informacja o zawarciu lub zmianach
umowy spotki

1 04.07.2012

2 16.04.2013 R., REP. A NR 3142/2013, NOTARIUSZ AGNIESZKA PRZYBYSIAK, KANCELARIA
NOTARIALNA UL.WOICIECHOWSKIEGO 17 WARSZAWA,;
ZMIANA: 82, &4, §6, §14, §16.

Rubryka 5

1.Czas, na jaki zostata utworzona spétka

NIEOZNACZONY

2.0znaczenie pisma innego niz Monitor
Sadowy i Gospodarczy, przeznaczonego do
ogtoszen spotki

3.Wspdlnik moze miet:

WIEKSZA LICZBE UDZIALOW

4.Czy statut przyznaje uprawnienia
osobiste okreslonym akcjonariuszom lub
tytuty uczestnictwa w dochodach lub
majatku spatki nie wynikajacych z akcji?

EE S0

5.Czy obligatoriusze majg prawo do
udziatow w zysku?

kskskokox

Rubryka 6 - Sposdb powstania spotki

Brak wpisow

Rubryka 7 - Dane wspdlnikdw

i 1.Nazwisko / Nazwa lub firma WARDA
2.Imiona KONRAD MATEUSZ
3.Numer PESEL/REGON 86032802478
4.Numer KRS HHAEE

5.Posiadane przez wspdlnika udziaty

100 UDZIALOW O £ACZNEJ WARTOSCI 5000,00 Zt.

6.Czy wspdlnik posiada catosé TAK
udziatow spotki?
Rubryka 8 - Kapitat spotki
1.Wysoko$¢ kapitatu zaktadowego 5 000,00 Zt

Podrubryka 1
Informacja o wniesieniu aportu

Brak wpisow

Rubryka 9 - Nie dotyczy

Brak wpisow
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Rubryka 10 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmiotu

ZARZAD

2.Sposdb reprezentacji podmiotu

W PRZYPADKU ZARZADU WIELOOSOBOWEGO, DO SKEADANIA OSWIADCZEN W IMIENIU SPOLKI
UPRAWNIONY JEST KAZDY CZLONEK ZARZADU DZIALAJACY SAMODZIELNIE.

Podrubryka 1
Dane osob wchodzacych w sktad organu

1 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma

WARDA

2.Imiona

KONRAD MATEUSZ

3.Numer PESEL/REGON

86032802478

4.Numer KRS

*kkxk

5.Funkcja w organie reprezentujgcym

PREZES ZARZADU

6.Czy osoba wchodzgca w sktad
zarzgdu zostatla zawieszona w
czynnosciach?

NIE

7.Data do jakiej zostata zawieszona

Rubryka 2 - Organ nadzoru

Brak wpisow

Rubryka 3 - Prokurenci

Brak wpisow

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmiot przewazajgcej dziatalnosci
przedsiebiorcy

31, 01, Z, PRODUKCJA MEBLI BIUROWYCH I SKLEPOWYCH

2.Przedmiot pozostatej dziatalnosci
przedsiebiorcy

31, 09, Z, PRODUKCIA POZOSTALYCH MEBLI

45, 11, Z, SPRZEDAZ HURTOWA I DETALICZNA SAMOCHODOW OSOBOWYCH I FURGONETEK

47, 91, Z, SPRZEDAZ DETALICZNA PROWADZONA PRZEZ DOMY SPRZEDAZY WYSYLKOWE] LUB
INTERNET

47, 99, Z, POZOSTALA SPRZEDAZ DETALICZNA PROWADZONA POZA SIECIA SKLEPOWA,
STRAGANAMI I TARGOWISKAMI

77, 11, Z, WYNAJEM I DZIERZAWA SAMOCHODOW OSOBOWYCH 1 FURGONETEK

95, 24, Z, NAPRAWA T KONSERWACIA MEBLI I WYPOSAZENIA DOMOWEGO

46, 49, Z, SPRZEDAZ HURTOWA POZOSTALYCH ARTYKULOW UZYTKU DOMOWEGO
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Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Rodzaj dokumentu Nr kolejny w Data ziozenia Za okres od do
polu
1.Wzmianka o ziozeniu 1 27.06.2013 2012
rocHa0e SprRAGRaanE 2 18.12.2014 OD 01.01.2013 DO 31.12.2013
finansowego
3 17.12.2015 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
4 01.07.2016 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
5 28.02.2018 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
3.Wzmianka o ztozeniu uchwaly |1 Hoksokok 2012
lub postanawienia o 2 — 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
zatwierdzeniu rocznego
sprawozdania finansowego 3 i 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
4 RHAKRE 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
5 hokokokok 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016
4.Wzmianka o ztozeniu 1 HEAR 2012
Spravqzaania 2 delaelnonct 2 Rk 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
pedmiotu
3 Hokokok 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
4 Kok ARk 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
5 HokRAok 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016

Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowe;j

Brak wpisow

Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnosci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o dniu konczgcym rok obrotowy

1.Dzien konczgcy pierwszy rok obrotowy,  |31.12.2012
za ktdry nalezy ztozy¢ sprawozdanie
finansowe

Dziat 4

Rubryka 1 - Zaleglosci

Brak wpisow

Rubryka 2 - Wierzytelnosci

Brak wpisow
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Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogtoszenie upadtosci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadioéciowe albo o zabezpieczeniu majatku dtuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci albo
w postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sie
sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych

Brak wpisow

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu Jub uniewaznieniu spoiki

Brak wpisow

Rubryka 3 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o potaczeniu, podziale lub przeksztatceniu

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadtosciowym

Brak wpisow

Rubryka 6 - Informacja o postepowaniu uktadowym

Brak wpisow
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Rubryka 7 - Informacje o postepowaniach restrukturyzacyjnych , o postgpowaniu naprawczym lub o przymusowej
restrukturyzacji

Brak wpisow

Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarczej

Brak wpisow

| data sporzadzenia wydruku 30.11.2018
\

[adres strony internetowej, na ktdrej s dostepne informacje z rejestru:




